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Energía nuclear, Hidroaysén y El Tatio:
Candidatos presidenciales se definen
En medio de la lucha electoral, representantes de los
candidatos a la Primera Magistratura se reunieron en la
Universidad Diego Portales para debatir sobre medio

ambiente. Ahí les consultamos la posición de Sebastián
Piñera, Eduardo Frei, Marco Enríquez-Ominami y Jorge
Arrate en espinudos temas del sector.

CANDIDATURA DE PIÑERA:
Juan Carlos Urquidi.

CANDIDATURA DE EDUARDO
FREI: Eduardo Correa.

CANDIDATURA DE JORGE
ARRATE: Andrés Escobar.

CANDIDATURA DE M.E-O :
Miguel Márquez.

Por María Teresa Ovalle.

No estamos proponiendo
centrales nucleares, pero no nos
podemos cerrar a la discusión.
No creemos en los vetos, en temas
vedados, tabús.

No estamos por la energía
nuclear, sí por las energías reno-
vables no convencionales.

En el comando hay diversi-
dad de opiniones en el tema.

Se puede discutir, pero no lo
decidamos entre cuatro pare-
des: informemos a la comunidad,
plebiscitemos...

¿A favor o en contra de desarrollar la energía nuclear en el país?

En mi casa siempre
me he preocupado por el
ahorro energético. Más
que por el tema del pago
de la cuenta, es por lo
que significa el uso efi-
ciente de la energía. Mi
hijo, desde chico, sabe
que debe apagar la luz al
salir de una pieza o el
televisor si no lo está
viendo.

En mi casa tengo
ampolletas de bajo consu-
mo y, cuando cambié el
refrigerador, hace poco,
opté por uno de máximo
ahorro energético.

También trato de que
el consumo de agua sea
moderado. Los tiempos
de la ducha se acortaron.

Otra costumbre que
me queda de la época
scout es no botar basura
al suelo. Si tengo que
desechar algo y estoy en
la calle, puedo caminar
largas cuadras hasta
llegar a un basurero, o
bien, la echo a la cartera.

Cada vez que salgo
de la oficina apago el
computador y, en el mi-
nisterio, hemos hecho
varios planes de reduc-
ción de uso de la energía
en el edificio. 

Entre mis temas
pendientes con el medio
ambiente, me gustaría
poner en mi casa paneles
solares. Siempre he teni-
do el sueño. Pero es un
tema que no he investiga-
do a fondo para ver las
empresas que lo hacen.
Es algo que tengo pen-
diente.

No nos podemos pronunciar
sobre la procedencia de ningún
proyecto, sobre todo cuando se
está tramitando: hay que aplicar
el marco regulatorio. Sin embar-
go, la Concertación no ha tenido la
capacidad de incorporar una di-
mensión jurídica en el tema. Si hu-
biese definido derechos de propie-
dad sobre las actividades de pro-
tección y conservación, tendría-
m o s u n a s i t u a c i ó n d e
compensaciones justas sobre
equilibrios que hoy no existen.

Estamos en contra. La línea
de transmisión asociada, con sus
dos mil kilómetros, será la más
larga del mundo —hoy la más ex-
tensa está en Canadá, con 1.500 ki-
lómetros—, lo que es una aberra-
ción. El proyecto debe ser recha-
zado, pues no se hace cargo de los
impactos que genera.

Hemos sido claros: un «no»
rotundo a Hidroaysén, pues re-
fuerza la concentración económi-
ca y eléctrica; impide la entrada de
energías sustentables; genera im-
pactos ambientales mayores, etc.

Además, es innecesaria: con
medidas de uso eficiente y ener-
gías renovables podemos abaste-
cer esa demanda.

Hidroaysén es un proyecto
particular y no hay razón a prio-
ri para apoyarlo o condenarlo. 

Tuvimos la posibilidad de ser
preguntados sobre este tema por
los representantes de Hidroaysén
y del Consejo de Defensa de la Pa-
tagonia. A ambos les dijimos que
queremos que se respete la ley y
que no corresponde que un candi-
dato presidencial se pronuncie
respecto de la conveniencia o in-
conveniencia del proyecto.

¿Su candidato está a favor o en contra de Hidroaysén?

Este fue un hecho aislado, que
no obsta que se desarrolle el mis-
mo tipo de iniciativas en otro lado.
Hay que regular estas actividades
en áreas con valor ambiental. So-
mos partidarios de estudiar una re-
forma a la ley para la protección y
no desafectación de bienes públi-
cos respecto de la posibilidad de
concesionar o explotar, cuando
tengan valor ambiental.

La energía geotérmica tiene
potencial. En El Tatio, eso sí, ve-
mos patentes dos temas: La efecti-
va incapacidad de la legislación
ambiental para hacerse cargo de
controlar, fiscalizar y evaluar un
proyecto, y, por el otro lado, desa-
rrollar una planificación ambien-
tal estratégica que junte los intere-
ses de comunidades, privados y
gobierno.

Hay un informe que preparan
expertos internacionales, que per-
mitirá tener una opinión informa-
da sobre la responsabilidad y as-
pectos técnicos involucrados en el
accidente.

No hay que estigmatizar la
energía geotérmica, pues es un re-
curso energético no convencional
interesante en Chile.

Frei estuvo en el lugar hace
semanas y fue claro: no hay posi-
bilidad de que hoy una empresa
pueda saltarse la ley, y hay que
sancionar en forma ejemplificado-
ra. Pero no por ello puede estigma-
tizarse el uso de energía geotérmi-
ca, pues es una posibilidad que tie-
ne nuestro país para generar ener-
gía renovable no convencional.

Tras El Tatio, ¿están a favor o en contra de la energía geotérmica?

Romy Schmidt,
ministra de Bienes

Nacionales.


